Ay
Wahlprufstelne
Bundesverband Windenergie

DE junge MV.
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Herrn Andreas Jesse
Mecklenburgring 20/22

19406 Sternberg

Schwerin, den 01. August 2016

Wahlpriifsteine zur Landtagswahl 2016 in Mecklenburg-Vorpommern
hier: lhr Schreiben vom 26. Juli 2016

Sehr geehrter Herr Jesse,

vielen Dank fir Ilhr Schreiben mit den Wahlprifsteinen des Bundesverbandes
WindEnergie. Sehr gerne werden wir im Folgenden auf lhre Fragen eingehen und unsere

liberalen Positionen darstellen.
Stellungnahme FDP:
Die Eingangsbemerkung enthalt eine ungenaue Formulierung, die im Folgenden zu einer

falschen Schlussfolgerung fiihren kann (und in lhrer Argumentation auch fiihrt): Auch aus
dem Pariser Abkommen ergibt sich keine Begriindung fir den unbedingten Vorrang und
beschleunigten Ausbau von Windkraft und Photovoltaik: nach dem Pariser Text soll ab
2050 nicht mehr CO2 emittiert werden, als ,verbraucht” wird. Das lasst sich nicht nur
ausschlieBlich durch Wind- und Solarenergie erreichen, sondern erganzend auch durch
CO2-Abscheidung aus dem Abgas konventioneller Kraftwerke (und z.B. dessen stoffliche
Nutzung als Chemie-Rohstoff oder, wie gerade veroffentlicht, fir Erzeugung von Methan
etc. durch Mikroorganismen) oder langerfristig auch durch neue Energiequellen wie z.B.
die Fusionsenergie (,gezahmte Sonne“, nach 2050 mit gewisser Wahrscheinlichkeit
groRtechnisch wirtschaftlich verfiigbar)! Wir werden also zukiinftig (insbesondere in der
Perspektive 2.Jahrhunderthélfte) durchaus neben regenerativen Energien auch Optionen
haben, fossile Energietrager noch langer (und dabei ,sauber”) zu nutzen als auch mit
neuen saubere Energietragern arbeiten kénnen.
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Die technische Entwicklung wird schneller vorangehals wir sie heute ,planen”. Insofern
halten wir die Schlussfolgerung der Bundesregier{bayv. das Verstandnis der einschlagigen
Lobby), dass hauptsachlich Sonne und Wind die whkseen Trager der zukinftigen
Energieversorgung sein werden, fir falsch und ligreSie stellt keinesfalls eine schlissige
Begriindung fur unbedingte ,Vorfahrt* fir Windenexgund Photovoltaik darinsbesondere
angesichts der weitgehend ungelosten Lastmanageme8peicherproblematik sowie des
notwendigen, aber zeitraubenden und teuren Netaagsb

Wir Freien Demokraten sind fur einen kinftigen Eiemix, der alle 3 ,Ecken” des Zieldreiecks
erfullt: umweltvertraglich (incl. Klima) — sicheMérsorgungssicherheit) — bezahlbar (moéglichst
kostenginstig). Dieser Energiemix kann unserer Megnnach dadurch am besten erreicht
werden, dass technologieneutral marktwirtschattlistahmenbedingungen gesetzt werden und
alle gesellschaftlich akzeptierten Energietragéec¢hnologien (also auch die CO2 Abscheidung
und -nutzung) und alle neu entwickelten Optionelnerogen werden. Wir halten es fir wenig
sachgerecht, schon aus heutiger Sicht die techamsétdglichkeiten der 2.Jahrhunderthélfte
beurteilen und planen zu wollen.

1. Unterstitzen Sie die von der Bundesregierung anfdeg gebrachte Energiewende?

Wir Freien Demokraten unterstitzen das Ziel einaverdifizierten und sauberen
Energieversorgung. Das Pariser Klimaschutzabkomistefiir uns dabei die Grundlage. Wir
sehen, dass (anders als in den meisten andererntdalted die Atomenergie in Deutschland
derzeit keine gesellschaftliche Akzeptanz hatjdielaher fir uns keine Option. Fur uns sind
sowohl die erneuerbaren Energietrager als auctedergieeffizienz sehr wichtige Elemente
auf dem Weg zu einer kinftigen Energieversorgurgy, $ind interessante und leistungsfahige
neue Industriesektoren entstanden oder im Entstehen

Wir Freien Demokraten ziehen allerdings aus demis&ar Klimaabkommen eine
differenziertere Schlussfolgerung als die Bundesragg und der BWE (siehe oben) und
messen den Aspekten ,Versorgungssicherheit” undrtdghaftlichkeit / Bezahlbarkeit® im
Zieldreieck eine gleichwertige Rolle zu. Die ,Energende” ist de-facto bis heute nur eine
~Stromwende®, mit dem Begriff ,Energiewende” verdan diverse Interessengruppen sehr
unterschiedliche Ziele (z.B. Zerschlagung von Kenea / ,Biirgerenergiewende®, Anderung
der Lebensweise, etc. pp.), die mit der Klimaprotagk oft wenig zu tun haben. Insofern ist
die ,Energiewende” fir uns ein zu unklarer Begrifim ihn mit ,pro“ oder ,contra“ zu
behandeln.

Das EEG hat den Weg fir eine schnelle EinfihrumgWend- und Solarenergie eroffnet, aber
auch zu teilweise grotesken Fehlanreizen und ,sefikoarmen” Geschaftsmodellen auf
Kosten aller Stromverbraucher und insgesamt zu &nosten-Lawine gefuhrt. Das EEG muss
abgeschafft werden! Die Abschaffung wird wirtschelft arbeitende Anlagen zur Erzeugung
regenerativer Energien nicht in Frage stellen, aadiir sorgen, dass kunftig nur noch dort
Anlagen gebaut werden,
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wo sie wirtschaftlich zu betreiben sind (z.B. wed®md- / Sonnenanfall). Die Vergitung von
regenerativ erzeugtem Strom unabhdngig von dessembafkeit darf nicht die Basis fur
kunftige Anlagenplanungen und Geschéaftsmodelle . s@ir Freien Demokraten wollen
erreichen, dass jeder Stromverkaufer die Verfughagdh/365Tage garantieren muss und ggf.
Uber entsprechende Vereinbarungen mit anderen ddae(Speicherbetreiber, regenerative,
fossile oder nukleare Kraftwerke, industrielle ,taswerfer®, etc.) absichert, daftr kann ein
Markt entstehen.

Die Ausbaurate von (insbesondere) Windenergie mmu#s dem Ausbau der fiur die
Stromnutzung notwendigen Netze synchronisiert werde

. Wo sehen Sie beim Zubau von Erzeugungskapazitatefem kommenden finf Jahren den
Schwerpunkt?

Regenerative Erzeugungskapazitaten sollten gruzldsétnur dort zugebaut werden, wo
hinreichend ,Rohstoff* (Sonnenstunden, Wind) fimez wirtschaftlichen Betrieb ohne EEG-
Subventionen vorhanden sind, wo solche Anlagen oKaeflikte mit den berechtigten
Interessen von Wirtschaft und Anwohnern entstehénnten und wo eine hinreichende
Netzanbindung zum Export von regional sonst niatzlmarem Uberschuss-Strom machbar
und finanzierbar ist. GroRRanlagen fur Photovoltder Windkraft sind de facto und von der
Anmutung Industrieanlagen, die einen erheblichewiif ins Landschaftsbild darstellen und
auch Schall emittieren. In einem Tourismusland wMV, dessen Hotel- und
Gaststattengewerbe aber auch die Kommunen in deauldorten von Reiz und
Unversehrtheit der der Landschaft lebt, sind ddh&sressenkonflikte unvermeidlich. Aus
unserer Sicht sollte dabei im Zweifelsfall im Irdsse des Landes die Prioritat auf
Tourismuswirtschaft und Anwohnerinteressen gesegztien.

PS: Die hohere Subventionierung von Windparks inndarmen Lagen (z.B. in
Suddeutschland) halten wir fur groben Unfug.

. Wenn Mecklenburg-Vorpommern zwei Prozent der Flaitimedie Windenergie an Land zur

Verfigung stellt, kdnnte sich die installierte ltersy der Windenergie an Land von heute
2.884 Megawatt auf mindestens 4.500 Megawatt erhOerden Sie sich daflir einsetzen ein
2 Prozent Ziel fur die Windenergie in Mecklenburgrfgommern Uber die Landes- und
Regionalplanung abzusichern?

Klares Nein! (auch wenn die Zielsetzungen inzwisctegluziert sind, urspringlich waren es ja
mal fast 7 MW).

Wir Freien Demokraten halten die Zielsetzung einé&dromexportlandes MV
(,Windscheichtums®) fur unrealistisch, weil sie dighysikalischen Realitaten und die
Mechanismen des Marktes ignoriert. Aus der Netisfutie von der Landesregierung 2012
bei der Uni Rostock in Auftrag gegeben wurde, isir lerkennbar, dass der Stromexport in
praktisch allen Monaten wetterbedingt konzentaeitweniger als die Halfte der Tage
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stattfinden wirde, dafur aber in Grof3enordnung metreren AKW. Es ist vollig unklar, wer
diese ,Stromb6en* zu welchen Bedingungen kaufeh sébmentan muss man an solchen
Tagen an der Borse fur die Abnahme meist zuzalllas. Ganze kann also fur die Investoren
nur wirtschaftlich aufgehen, wenn langfristig diegpeisevergitungen unabhéngig von der
Verkaufbarkeit des Stroms weitergezahlt werden. Rasn und wird politisch nicht so
weitergehen, keinesfalls Uber den Abschreibungszeit von neuen Windparks, soviel ist
heute schon erkennbar.

Bisher wird auch noch vollkommen ignoriert, dass g@lche erheblichen Zubauten allein in
MV Netzausbauprojekte auf allen Spannungsebeneamyetrieben werden mussten. Die Uni
Rostock nennt dafiir einen Investitionsbedarf bislzMrd. Euro, die Finanzierung ist noch
weitgehend unklar.

Nebenbei: Wie stark auch immer die installierte sheng erhdht wirde, sie kdnnte den
Eigenbedarf im Lande (ca. 1 MW) an zahlreichen feéla«lagen im Jahre nicht absichern!

Wir Freien Demokraten sind daher der Meinung, di@sart unrealistische Annahmen nicht die
Grundlage fur die Raumordnung im Lande sein koniga.sind keinesfalls eine Basis, um
Konflikte mit Interessen von Anwohnern (Wertverlugin Grundstiicken und Immobilien!)
und Tourismuswirtschaft zugunsten der Energieenzegigu entscheiden!

Kostengtinstig erzeugte Windenergie sollte ein Stewdrteil fur die heimischen Verbraucher
und neu anzusiedelnde Unternehmen sein. Davonoistentan nichts zu sehen.

. Der Bundestag hat mit dem EEG 2016 eine restrikilengensteuerung beim Zubau von
Erneuerbaren Energien Uber Ausschreibungen aufWileg gebracht. Die im EEG 2016
vorgesehenen Mengen bericksichtigen noch nichEdiyebnisse der Klimaschutzkonferenz
von Paris. Werden Sie sich dafir einsetzen, di€l® genannten Korridore fur Erneuerbare
Energien wieder anzuheben?

Nein, siehe Bewertung der Ergebnisse Klimaschutidtenz zu Beginn unserer
Stellungnahme.

. Bei der Fotovoltaik gibt es noch erhebliches Patdnn stadtischen Regionen. Werden Sie
sich dafur stark machen, Mieterstrommodelle rechtlzu erleichtern, um so einen neuen
Impuls fur die Nutzung von Dachflachen zur Energigmnung zu geben?

Die Energiegewinnung durch Photovoltaik in MV isfgrund der geografische Lage und auch
des Wetters begrenzt (ca. 700 — 900 Vollaststupderdahr, d.h. knapp 10%). Insofern sollte
sie nicht subventioniert werden (hier gilt analagsere Aussage am Ende der Antwort auf
Frage 2). Die Installation von PV-Dachanlagen saller wirtschaftlichen und / oder ideellen

Bewertung des Eigentumers (incl. der BereitscheftMieter, daflr ggf. héhere Strompreise
zu zahlen) Uberlassen werden. Wo Interessententsalmbentionierte PV-Dachanlagen

errichten wollen, sollten sie das kdnnen.
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Im Bereich der Biomasse gibt es im Land einen gablerte Anlagenpark und auf diesen
abgestellte Einspeisepunkte. Die Beschneidung désus fur Biomasse, kann dazu flihren
dass diese Infrastrukturen nicht weiter nutzbad.sWerden Sie sich dafiir einsetzen, dass der
Ersatz bestehender Anlagen moglich wird?

Die Verwertung von Biomasse zur regenerativen Haeegsorgung (Biogas, Verbrennung) ist
fur uns Freie Demokraten ein wichtiges Element rekimftigen Energieversorgung, die auch
mit der Abfallwirtschaft gekoppelt sein sollte (z.EEntsorgung von Bioabféllen). Die
Beschrankung des Zubaus greift ja im Wesentlichexhddie Forderung nach Subventionen,
insofern ist sie richtig. Wir Freien Demokraten csiraber dafir, dass Anlagen zur
Biomasseverwertung unter freien MarktbedingungenRianmen der Raumordnung und des
Emissionsrechts frei errichtet werden konnen. Lartdwsollen nach marktwirtschaftlichen
Kriterien frei entscheiden, ob sie den Ertrag ii¥eitzflachen fir die Energieerzeugung oder
zur Lebensmittelerzeugung verwenden.

Mecklenburg-Vorpommern profitiert Uber die gesami@ertschopfungskette von der
wachsenden Nutzung der Windenergie und dem Expaigeder Branche. Werden Sie sich
daflr einsetzen, dass weitere Hersteller und Zrkefder Branchen sich in Mecklenburg
Vorpommern ansiedeln?

Wir Freien Demokraten begrifien das Entstehen etagken Windenergiesektors (Planer,
Hersteller und Zulieferer) in MV und werden dieserch kinftig positiv begleiten. Nicht jede
in MV gebaute Windkraftanlage muss allerdings airciMV aufgestellt werden. Wichtige
Unternehmen wie z.B. Nordex haben eine Exportquetem 80%, sie richten ihre
Geschaftsplane bereits auf freie Markte aus undleveauch in der Zeit nach Abschaffung des
EEG und seiner Subventionen gut arbeiten und wack&enen. In die Irre geflhrt werden
durch das unrealistische Energiekonzept der Lardesung, das einen starken Ausbau der
Kapazitat im Lande verspricht, vor allem die k&inUnternehmen im Lande, wie z.B. die
Planungsbiros und Dienstleister, die sich auf emagimale Belegung MVs mit Wind- und
Solarstandorten ausrichten, die von der Landeswegieaber nicht garantiert werden kann und
die von zunehmenden Anteilen der Bevoélkerung awhnicht gewinscht wird bzw. die zu
Konflikten mit den vitalen Interessen der Touristmasche fuhrt.

Im Rahmen der Energiewende wird es darauf ankommden, Sektoren Mobilitat und
Warme/Kalte zu verbinden. Werden Sie sich dafusetzen, dass Mecklenburg-Vorpommern
ggf. auch Uber landesgesetzliche Regelungen desa&ikrneuerbarer Energien fur Mobilitat
sowie Warme/Kaltekonzepte vorantreibt?

Ein ,Sonderweg” in MV bietet keinen weltweit wahhmbaren Beitrag zur Reduzierung der
CO2 Emissionen. Ein ,Klimaschutzbeitrag” aus M-Vresdnarginal: MV emittiert weniger als
0,6 Promille des Weltausstol3es an CO2 oder im ekabas weniger als China an einem Tag.
Das ,Weltklima* wirde sogar nicht merken, wenn MVit@lkert und kein CO2 mehr
emittieren wirde.
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Wir halten daher landesgesetzliche Sonderregelunged regionale / kommunale
.Klimakonzepte“ fur wenig zielfUhrend. Das gilt weslers, wenn damit Eingriffe in die
Freiheit des Wirtschaftens oder Subventionen vetbarwaren.

Kostengtinstig erzeugte Windenergie sollte ein Stewdrteil fur die heimischen Verbraucher
und neu anzusiedelnde Unternehmen sein. Dafliresollie Voraussetzungen geschaffen
werden, dann wird sie auch fur Warme- / Kalteermagggenutzt.

Elektromobilitat wird in MV auf mittlere Sicht nun den wenigen Ballungszentren (vor allem

Region Rostock) eine gréfl3ere Rolle spielen konmeinagtruktur), in der Flache erscheinen

Antrieb Uber LNG oder Wasserstoff / Brennstoffzellnteressanter (Reichweite). Die

Marktdurchdringung sollte der technologischen undsehaftlichen Entwicklung tberlassen

werden (durchaus mit einigen geforderten Pilotfkteje), Zwang Uber Landesgesetze lehnen
wir ab.

9. Die Energiewende filhrt zu einer stark dezentralawisierten Energieerzeugung. Daraus
ergeben sich besondere Herausforderungen, dienztusing fur die Energiewende zu sichern.
Mecklenburg-Vorpommern hat in diesem Zusammenhahgem
Birgerbeteiligungsgesetz juristisches Neuland bésat Kein anderes Bundesland ist diesem
Weg bisher gefolgt, wodurch Projekttrager in Meoklerg-Vorpommern im preisgetriebenen
bundeseinheitlichen Ausschreibungssystem benaghtarerden. Werden Sie sich fur eine
bundeseinheitliche Handhabung der Blirgerbeteiligingetzen?

Wir Freien Demokraten halten das Gesetz zur Busgeilgung fir einen unzuldssigen
Eingriff in die Vertragsfreiheit, der zudem, auciich Aussagen des federfilhrenden Referats,
einen hohen burokratischen Aufwand fur Windparkeckier haben wird. Wenn man sich die
vom Land in Auftrag gegebene Umfrage ansieht, wiaslém Ubrigen auch die Akzeptanz
derjenigen, die keinen Windpark in 3 km Entferndrapen méchten, nur marginal erhéhen,
wenn sie daran beteiligt wéren, Der Gedanke deet@es lasst vollig aul3er Acht, dass eine
Beteiligung an einem Unternehmen ein wirtschafdliRisiko fur die Gesellschafter ist. Wir
lehnen daher solche Birgerbeteiligungsgesetze gatzictch ab.

10.Damit Menschen vor Ort von Erneuerbaren Energiertiziaieren, waren auch lokale
Strompreise oder die Direktbelieferung von Verbrero sinnvoll. Werden Sie sich daftr
einsetzen, dass daflr gesetzliche Optionen gesthairden?

Kostengtinstig erzeugte Windenergie sollte ein Stewdrteil fur die heimischen Verbraucher
und neu anzusiedelnde Unternehmen sein. Dies soldiglich sein. Ob dazu gesetzliche
Regelungen notwendig sind wirden wir prufen. Dieiggyestaltung sollte aber grundsatzlich
den Anbietern (berlassen werden. Giinstiger lokalo-Strom kann ja auch ein

Wettbewerbsvorteil sein.
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11.In Mecklenburg-Vorpommern hat die Nutzung der Wimglgiie eine lange Tradition. Werden
Sie sich dafir einsetzen, dass Flachen die in demgahgenheit flr die Nutzung der
Windenergie nutzbar waren im Wege des Repowerirggtemnutzbar bleiben?

Sofern es dort keine bestehenden Unvertraglichkeiié berechtigten Anwohner-Interessen
oder zusatzliche Beeintrachtigungen der Kulturlahdfien gibt und durch das Repowering
bei héheren Anlagen und groRBeren, andere Anlagent|eine neuen Interessenkonflikte
entstehen, ja.

12.Moderne hohe Windenergieanlagen kénnen auch inwitschaftlichen Kulturen errichtet
werden. Im Regelfall sind die Konflikte flr die Tweelt hier geringer als auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen. Werden Sie zulassen, dass fdsstwaftliche Monokulturen fir die
Windenergie unter Berticksichtigung des Natur- ungdvéhnerschutzes nutzbar bleiben?

Wenn die Kulturlandschaft nicht beeintrachtigt wéirckbnnte man das in Monokulturen
zulassen. Die Kriterien fur Natur- und Anwohnerdetsind dabei natirlich vorauszusetzen.

13.0Offshore hat sich in der Ostsee als Pfeiler derrgieerzeugung bewahrt und nach wie vor
Potenzial. Werden Sie sich daflr stark machen, dagserspektivisch ein ausreichend hohes
Ausschreibungsvolumen fiir die Offshore-Technologibt und dass eine ausgewogene
Berucksichtigung der Ostsee bei Ausschreibungerge?f

Gegenfrage: was versteht der BWE unter ,ausreichehés Ausschreibungsvolumen®?

Die Offshore-Windkraft ist nicht nur aus energigschaftlicher Sicht (hohe Anzahl
Volllaststunden) ein sinnvoller und erfolgversprectier Sektor. Entlang der deutschen (und
danischen) Ostseekiiste gibt es jedoch auch begerhtouristische Interessen (Segler,
Hotels/Pensionen und nachgelagerte Sektoren + Karanmu die ebenfalls hohe Prioritat
haben und sorgféltig abgewogen werden missen. Gemehmigung von Windparks im
Nahbereich der Kistenlinie sowie den Bau zahlrei¥Wimdparks in der Mecklenburger Bucht
oder um Rigen / Greifswalder Bodden) halten wildnteresse des gesamten Landes fir nicht
sinnvoll und machbar.

14.Mecklenburg-Vorpommern hat die Zustandigkeiten finergie in einem Ministerium
gebundelt. Werden Sie daran festhalten?

Wir Freien Demokraten wollen ein starkes Wirtschafnisterium einschlieBlich der
Zustandigkeit flur Energie.

15.Der Bildungsbereich spielt eine mafligebliche Rdliedie Erreichung der Klimaziele. Zum
einen bedarf es der Unterstitzung aller Menscheangerem Land durch eine effiziente
Nutzung, Energie in allen Lebensbereichen einzespatum anderen fordert das Wissen uber
den Nutzen der Energiewende und die Risiken desddliandels die Akzeptanz von
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Erneuerbare Energie-Projekten. Bildungseinrichtanggnd wichtige Multiplikatoren in
diesem Prozess. Werden Sie sich fir eine Positiomje des Bildungsministeriums zum
Klimaschutz und zur Energiewende einsetzen?

Zur Frage der Zielsetzung der ,Energiewende” sadgs Einflusses von MalRnahmen in MV
auf den Klimawandel wiederholen wir unsere Bemegamunter Punkt 1. und Punkt 8.

.Energiewende*:

Mit dem Begriff ,Energiewende” verbinden diversadressengruppen sehr unterschiedliche
Ziele (z.B. Zerschlagung von Konzernen / ,Biirgergievende”, Anderung der Lebensweise,
etc. pp.), die mit der Klimaproblematik oft wenigu ztun haben. Insofern ist die
~Energiewende" flr uns ein zu unklarer Begriff, ihm mit ,pro“ oder ,contra“ zu behandeln.

~Klimawandel*:

Ein ,Klimaschutzbeitrag” aus M-V ware marginal: Mdmittiert weniger als 0,6 Promille des
Weltausstol3es an CO2 oder im Jahr etwas wenigé&hatg an einem Tag. Das ,Weltklima*“
wurde sogar nicht merken, wenn MV entvilkert unthkeO2 mehr emittieren wirde. Wir
halten daher landesgesetzliche Sonderregelungeregimahale / kommunale ,Klimakonzepte*
fur wenig zielfihrend.

Vor diesem Hintergrund sind wir der Ansicht, dass lbeiden Themen ihren angemessenen
Platz im Lehrplan der Schulen haben sollten, dissThematik aber umfassend und nicht
verengt auf bestimmte Denkschulen (s.o. ,Energi@s#®nbehandelt werden muss und dass es
in MV keiner besonderen, Uber andere Bundeslandaubgehende Anstrengungen in dieser
Hinsicht bedarf. Die staatliche Forderung von ¢gBihgs-NGOs" die einseitig und de-facto
lobby-getrieben agieren, sehen wir kritisch unddeirwir beenden.

16.Das Land MV hat 2010 im Aktionsplan Klimaschutzesid02-Reduktion um 40% bis 2020 im
Vergleich zu 1990 festgelegt. Uber das Jahr 202Gus sind bislang keine Klimaziele
festgelegt. Um die in Paris beschlossenen Klimageiele zu erreichen, missen die
Ambitionen auch in Mecklenburg-Vorpommern gestdigegelmalig tberprift und angepasst
werden. Werden Sie sich fir die Verabschiedung seineuen Klimaschutzplanes unter
Bertcksichtigung der Pariser Beschlisse bzw. fiire dVerabschiedung eines
Klimaschutzgesetzes in MV einsetzen?

Klares Nein! Zur Interpretation der Ergebnisse Bariser Klimakonferenz lesen Sie bitte
unsere Ausfihrungen in der Stellungnahme am Begfifinsehen daraus keine Notwendigkeit
zur ,Steigerung der Ambitionen” in MV, zum Sinn es ,Klimaschutzplanes® in MV
wiederholen wir hier unsere Ausfihrungen unter P@nkEin ,Klimaschutzbeitrag”“ aus M-V
ware marginal: MV emittiert weniger als 0,6 Promitles Weltausstol3es an CO2 oder im Jahr
etwas weniger als China an einem Tag. Das ,Welt&limtrde sogar nicht merken, wenn MV
entvolkert und kein CO2 mehr emittieren wirde. Wialten daher landesgesetzliche
Sonderregelungen und regionale / kommunale ,Klinmakepte“ fir wenig zielfihrend.”
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AbschlieRende Bemerkung:

Die Aufreihung der Fragen erweckt den Eindruck,sdasich beim BWE geschaftliche
Interessen und die Klimaproblematik munter verntiseerden. Nicht eine Steigerung der
Ambitionen in MV sichert den Klimaschutz, sondemeaweltweite Anstrengung im Sinne des
Pariser Klimaabkommens. Wir Freie Demokraten sehdas effektivste (und
marktwirtschaftliche) Instrument zur Reduzierungs deéO2-Ausstosses in einer weltweit
konsequent durchgesetzten und technologieneutsthlggten ,Bepreisung” von emittiertem
CO2 (z.B. weltweit verbindlicher ZertifikatehandelDieses Konzept wirde sehr schnell dazu
fuhren, dass an den grof3ten Emissionsstellen (Chintien, etc.) schon durch kleinere
MalRlnahmen Reduktionen erzielt werden, die ein acbiés der Gesamtemission in MV
betragen. (...und sie wirde daflr sorgen, dass siOR2-&bscheidung und -Verwertung
betriebswirtschaftlich besser rechnen, auch wemnwileicht nicht ganz im verstandlichen
Interesse der Windkraft-Lobby ware....).

Wir freuen uns darauf, diese und weitere Fragexnam personlichen Gesprach zu diskutieren.

Gerne werden wir dann Ihre Anregungen in unserktigainen Arbeit berlcksichtigen.

Mit freundlichen Grif3en

//&7

Cécile Bonnet-Weidhofer René Domke
Spitzenkandidatin Landesvorsitzender



